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Introduction 
 
 

Si certains philosophes sont faciles à cataloguer au travers d’une pensée 
ou d’un courant théorique, ce n’est pas le cas pour Hans Jonas (1903-1993). 
Si ses écrits n’ont connu un large succès auprès du grand public que tardive-
ment en France (fin des années quatre-vingt et début des années quatre-
vingt-dix), c’est en grande partie dû au fait que la traduction anglaise du 
Principe Responsabilité date de 1984 et la traduction française de 1990. Au-
delà des délais de traduction, les écrits de Hans Jonas répondent parfaite-
ment aux interrogations de la société de l’époque. En effet, la plupart des 
philosophes ne se sont intéressés que de loin aux problématiques environ-
nementales. Hans Jonas s’est principalement illustré auprès du grand public 
au travers de l’éthique appliquée et biomédicale car est sous-tendu bien sûr le 
devenir de la nature mais aussi et avant tout celui de l’humanité. Sa philoso-
phie s’étend sur plusieurs plans : histoire des idées et des religions (dont la 
gnose), philosophie de la biologie, philosophie de l’esprit, éthique et méta-
physique. 

Aussi ces différentes matières constituent-elles les principales phases de 
sa recherche. En simplifiant, on peut clairement identifier le gnosticisme, la 
philosophie de la biologie, l’éthique et la responsabilité1. 

Ses maîtres à penser ont été Husserl, Heidegger, Bultmann, Hartman, 
Whitehead et Jaspers. 

Jonas a donc été formé philosophiquement et initialement au travers de 
l’approche phénoménologique. À cet égard, Jonas pense percevoir pour la 
première fois que le concept de responsabilité provient d’un principe éthico-
métaphysique dû à Husserl. Toutefois, après s’être forgé sa propre pensée, 
Jonas reviendra sur ses pas en limitant fortement la portée phénoménologi-
que husserlienne en précisant qu’elle ne pouvait considérer pleinement la 
corpoité entendue comme la réalité du corps impliquant la conscience. 
                                                             
1. Pour une vision complète de l’œuvre de Hans Jonas, se référer à la bibliographie établie 

par Stanislas Warzeszak, revue et complétée par Hans Jonas en mars 1990 in Jonas (1990, 
p. 303-322). 

 Schématiquement nous pouvons affirmer que l’apport de Jonas a été concernant la gnose : 
de créer un lien entre gnosticisme et existentialisme. Concernant la biologie : l’existence 
biologique ne se réduit pas à de l’accumulation de matière inerte mais prédéfinit la liberté. 
Concernant l’éthique : elle se focalise sur un aspect anthropocentrique différé (générations 
futures). Concernant la métaphysique : la liberté cède la place à l’esprit induisant de fait 
une vision téléologique si ce n’est transcendante. 
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